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ROZHODNUTI

Vyrokova &ast:

Magistrat mésta Frydku-Mistku, odbor uzemniho rozvoje a stavebniho fadu, oddéleni stavebniho
radu (déle jen "stavebni ufad"), jako stavebni tGfad pfisludny podle ust. § 13 odst. 1 pism. c¢) zakona
¢. 183/2006 Sb., o tizemnim planovéni a stavebnim f4du (stavebni zakon), ve znéni pozdgjdich
predpist (dale jen "stavebni zékon") a jako mistn& ptislusny sprévni organ dle ust. § 11 odst. 1
pism. b) zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd€jsich predpist (dale jen "spravni t4d"),
pfezkoumal ve stavebnim fizeni podle ust. § 108 az ust. § 114 stavebniho zékona #4dost o stavebni
povoleni, kterou dne 09.06.2016 podalo Statutarni mésto Frydek-Mistek, ICO 00296643, Radni¢ni
¢.p. 1148, 738 01 Frydek-Mistek, které zastupuje ATRIS, s.r.o., Sob&ovice 270, 739 38
SobéSovice (ddle jen "stavebnik") a na zaklad& tohoto pfezkoumani vydava podle ust. § 115
stavebniho zékona a ust. § 18c vyhlasky & 503/2006 Sb., o podrobng&j§i tpravé tzemniho
rozhodovani, uzemniho opatieni a stavebniho 4du

stavebni povoleni

pro stavbu "Uspory energie v bytovych domech Maly Koloredov &.p.811" (dale jen "stavba") na
pozemku parc. ¢. 1856/1 v katastralnim tizemi Mistek.

Popis stavby:

Budou provedeny dozdivky, pfizdivky a podezdivky otvord po vybouranych meziokennich
vlozkéch. Dozdivky budou provedeny z pérobetonového zdiva P4-500 na systémovou maltu,
Zatepleni stfeSniho plasté bude fedeno jako celek. Bude provedeno odstranéni stavajiciho zatepleni
na niz8i Casti stfech objekti A a B. Na otiitény, vyspraveny a napenetrovany povrch bude
provedena nova tepelné izolace z tepeln&izolaéni vrstvy z EPS 1508S. Celkové vrstva souvrstvi EPS
bude 260 mm. Na tuto izola&ni vrstvu bude kotvena hydroizolaéni vrstva z epdm félie tl. 1,1 mm.
Fasada bude zateplena kontaktnim zateplovacim systémem ETICS se silikonovou omitkou zrno 2
mm. Fasida bude zateplena difuzné otevienymi deskami na polystyrénové bézi a minerlni vinou.
Sokl bude zateplen kontaktnim zateplovacim systémem s dekorativni omitkou z akrylatovych
pryskyfic. V budové budou dale vyménéna stavajici okna za nova plastovéd (s vyjimkou oken na
schodisti a vstupu — ta jsou vyménéna) a dvefe za plastové vicekomorové. Blizs podrobnosti jsou
zfejmé z pfilozené projektové dokumentace.



Pro provedeni stavby se stanovi tyto podminky:

1. Stavba bude provedena podle projektové dokumentace, kterou vypracoval Ing. Ladislav
Zahradni¢ek, autorizovany inZenyr pro pozemni stavby CKAIT 1102650; pfipadné zmény
nesmi byt provedeny bez pfedchoziho povoleni stavebniho tfadu.

2. Pfi provadéni stavby je nutno dodrzovat piedpisy tykajici se bezpeénosti prace a pouZitych
technickych zafizeni na stavbe, zejména natizeni vlady &. 591/2006 Sb., o blizéich minimalnich
pozadavcich na bezpednost a ochranu zdravi pii praci na stavenistich, a zajistit ochranu zdravi a
zivota osob na stavenisti.

3. Stavba bude viditelné oznagena Stitkem o jejim povoleni. Stitek musi byt chranén pied
povétrnostnimi vlivy, aby tdaje na ném uvedené zistaly ¢itelné a ponechan na misté stavby az
do jejiho dokonéeni.

4. Na stavbé bude veden dle ust. § 157 stavebniho zakona stavebni denik.

Provadét stavbu mtize jako zhotovitel jen stavebni podnikatel, ktery pfi jeji realizaci zabezpedi
odbomé vedeni provadéni stavby stavbyvedoucim.

6. Dle ust. § 152 odst. 3 stavebniho zikona oznédmi stavebnik stavebnimu Gfadu pfedem termin
zahdjeni stavby, nazev a sidlo stavebniho podnikatele, ktery bude stavbu provadeét.

7. Stavba bude dokon¢ena do 2 let ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.

8. Za ucelem provedeni kontrolnich prohlidek stavby byla stanovena pouze zdvére¢na kontrolni
prohlidka stavby, ktera bude provedena po dokongeni celé stavby.

Uéastnikem Fizeni dle ust. § 27 odst. 1 sprdvniho Fidu je:
Statutarni mésto Frydek-Mistek, ICO 00296643, Radniéni &.p. 1148, 738 01 Frydek-Mistek

Odiuvodnéni;

Dne 09.06.2016 podal stavebnik Z4dost o stavebni povoleni na vy$e uvedenou stavbu. Uvedenym
dnem podéni bylo zahajeno stavebni Fizeni.

Z projektové dokumentace stavby je ziejmé, e v daném pfipadé dojde k z&sahu do nosné
konstrukce stavby a zméné& vzhledu stavby, kterd nespliiuje podminky uvedené v ust. § 104
stavebniho zédkona. Vzhledem k témto skuteénostem nelze piedmétnou stavbu zatadit mezi stavby,
terénni upravy, zafizeni a udrZovaci prace uvedené v ust. § 103 a § 104 stavebniho zékona, a proto
Je nutno k povoleni této stavby vydat stavebni povoleni.

Obecné je nutno uvést, Ze proces stavebniho Fizeni je upraven v ust. § 109 az § 115 stavebniho
zakona a vust. § 18b a ust. § 18c vyhlasky &. 503/2006 Sb., o podrobnéjsi upravé tizemniho
rozhodovéni, izemniho opatieni a stavebniho fadu (déle jen ,,vyhlagka &. 503/2006 Sb.*), pfiCemz
se jedna o Fizeni, které je zahdjeno dnem, kdy Zadost dojde vécné a mistné piislu§nému spravnimu
organu. Spravni orgén je povinen rozhodnout jen v rozsahu podané zadosti, proto zkoum4, zda
ptedloZena Zadost véetng piiloh a dokumentace spliiuje pozadavky a ptedpoklady stanovené
prisluSnymi zékony a pfedpisy, tzn. Ze predeviim prezkoumava podanou Z4dost z hlediska, zda je
uplna, zda spliiuje pozadované nélezitosti ve smyslu vySe citovanych ustanoveni a dale
pfezkoumavé podanou zadost a pfipojené podklady z tohoto hlediska, zda Jsou splnény poZadavky
uvedené v ust. § 111 stavebniho zakona.
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V ust. § 110 odst. 1 stavebniho zakona je uvedeno: , Zddost o stavebni povoleni obsahuje
identifikacni iidaje o stavebnikovi, o pozemku, zdkladni idaje o pozadovaném zdméru, jeho rozsahu
a ucelu, zpisobu a dobé provddéni, iidaj o tom, kdo bude stavebni zdmér providél, a vyjadreni
viastnika sousedni nemovitosti, je-lIi tFeba, aby umoznil provedeni stavebniho zdméru ze své
nemovitosti; u docasné stavby rovnéZ dobu jejiho trvdni a ndvrh dpravy pozemku po jejim
odstranéni, " Podle odst. 2 téhoZ ustanoveni stavebnik k Z4dosti ptipoji a) doklady prokazujici jeho
vilastnické prdvo nebo prdvo zaloZené smlouvou provést stavbu nebo opatieni anebo prdvo
odpovidajici vécnému bremenu k pozemku nebo stavbé, pokud nelze tato prava ovéfit v katastru
nemovitosti dalkovym pristupem, a je-li stavebnikem spolecenstvi viastniki jednotek, také smlouvu o
vystavbé nebo rozhodnuti shromdidéni viastnikii jednotek prijaté podle zvidstniho pravniho
predpisu (ddle jen ,doklad o pravu"); b) projektovou dokumentaci zpracovanou projektantem,
kterd obsahuje privodni zprdvu, souhrnnou technickou zprdvu, situaci stavby, dokladovou &dst,
zdsady organizace vystavby a dokumentaci objekti; c) pldn kontrolnich prohlidek stavby a pFipadné
plan provedeni kontroly spolehlivosti konstrukei stavby z hlediska jejich budouciho vyuziti
zpracovany nezavislym expertem na ndklady stavebnika; d) zdvaznd stanoviska, popFipadé
rozhodnuti dotéenych orgdnit nebo jiné doklady vyzadované zvidstnimi prdvnimi predpisy, e)
stanoviska vlasmikii verejné dopravni a technické infrastruktury k moznosti a zpilisobu napojeni
nebo k podminkdm dotcenych ochrannych a bezpecnostnich pdsem. Z odstavce 3 stejného
ustanoveni pak vyplyvé, Ze projektovd dokumentace se predkladd ve dvojim vyhotoveni, a neni-i
obecni dirad v misté stavby stavebnim dradem, vyjma staveb v piisobnosti vojenskych a jinych
stavebnich uradii, pFedklddd se trojmo. Pokud stavebnik neni viastnikem stavby, pFipojuje se jedno
daiSi vyhotoveni. Odstavec 4 tohoto ustanoveni déle stanovi: ,,Pokud predloZena projektovd
dokumentace neni zpracovdna oprdvnénou osobou, stavebni irad Fizeni zastavi: usneseni o
zastaveni Fizeni se dorucuje pouze stavebnikovi.“ V odst. 5 téhoZ ustanoveni je uvedeno:
. Obsahové ndlezitosti Zddosti o stavebni povoleni, rozsah a obsah projektové dokumentace stanovi
provadéci pravni pfedpis.*

Stavebni ufad v tomto fizeni vychazel z téchto podkladi:
= Zadost o stavebni povoleni ze dne 09.06.2016;
® vypis z katastru nemovitosti a kopie katastrdlni mapy

= projektovd dokumentace pro stavebni povoleni ve dvou vyhotovenich a dale nésledujici
vyjadfeni a stanoviska:

* Hasi¢sky zachranny sbor Moravskoslezského kraje, izemni odbor Frydek-Mistek, Pavlikova
C.p. 2264, Mistek, 738 01 Frydek-Mistek I, &.j. HSOS-6959-2/2016 ze dne 07.07.2016

Podle ust. § 109 stavebniho zdkona je tidastnikem stavebniho fizeni pouze: a) stavebnik, b) viastnik
stavby, na niz md byt provedena zména, neni-li stavebnikem, c) viastik pozemku, na kterém ma byt
stavba provddéna, neni-li stavebnikem, muze-li byt jeho viastnické pravo k pozemku provddénim
stavby primo dotceno, d) viastnik stavby na pozemku, na kterém md byt stavba provadéna, a ten,
kdo mad k tomuto pozemku nebo stavbé prdvo odpovidajici vécnému bremenu, mohou-li byt jejich
prdva provadénim stavby primo dotcena, e) viastnik sousedniho pozemku nebo stavby na ném,
milZe-li byt jeho vlastnické prdvo provddénim stavby primo dotéeno, f) ten, kdo mé k sousednimu
pozemku prdvo odpovidajict vécnému bremenu, mife-li byt toto prdvo provddénim stavby prFimo
dotceno, g) osoba, o které tak stanovi zvidstni pravni predpis, pokud mohou byt stavebnim
povolenim dotceny vefejné zdjmy chranéné podle zvidsinich prévnich predpisii a o téchto vécech
nebylo rozhodnuto v iizemnim rozhodnuti.
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Stavebni ufad posoudil splnéni vyse uvedenych podminek, které jsou predpokladem pro uznéni
statutu ucastnika fzeni, a na zéklad& tohoto posouzeni zahmul do okruhu ugastnikd stavebniho
Fizeni:

* stavebnika (ust. § 109 odst. 1 pism. a) stavebniho zdkona):

Statutdrni mésto  Frydek-Mistek, Radni¢ni c.p. 1148, 738 01 Frydek-Mistek,
kterého zastupuje ATRIS, s.r.0., Sob&Sovice 270, 739 38 Sob&¥ovice

Jiné osoby stavebni ifad do okruhu ucastniki stavebniho fizeni nezahrnul, nebot’ jejich prava a
povinnosti k sousednim stavbdm a pozemkim nebudou pfedmétnou stavbou pfimo dotceny.

Dle ust. § 111 stavebniho zakona stavebni ufad prezkouma podanou #4dost a pripojené podklady z
toho hlediska, zda stavbu lze podle nich provést, a ovéii zejména, zda: a) projektovd dokumentace
Je zpracovdina v souladu s vzemné pldnovaci dokumentaci, nebylo-li ve véci vyddno vzemni
rozhodnuti nebo vizemni opatieni, popfipadé nebyl-li vyddn vizemni souhlas, tizemnim rozhodnutim
nebo verejnoprdavni smlouvou vizemni rozhodnutt nahrazujici anebo vizemnim souhlasem, popripadé
s regulacnim pldnem v rozsahu, ve kterém nahrazuje vizemni rozhodnuti, a v pripadé stavebnich
tprav podmifiyjicich zménu v uZivdni stavby jeji soulad s tizemné pldnovaci dokumentact, b)
projektovd dokumentace je tplnd, prehlednd a zda jsou v odpovidajici mife FeSeny obecné
pozadavky na vystavbu, c) je zajistén pFijezd ke stavbé, véasné vybudovani technického, popripadé
Jiného vybaveni potFebného k Fadnému uzivini stavby vyzadovaného zvidstnim pravnim predpisem,
d) predloZené podklady vyhovuji pozadavkiim uplatnénym dotcenymi organy.

Stavebni Gfad pfezkoumal podanou Zadost a piilozené podklady dle ust. § 111 odst. 1 pism. a)
stavebniho zdkona, a to zda je projektovd dokumentace zpracovana v souladu s tizemné plénovaci
dokumentaci, nebylo-li ve véci vydéno tzemni rozhodnuti nebo tizemni opatent, popfipadé nebyl-li
vydén tzemni souhlas, (izemnim rozhodnutim nebo vefejnopravni smlouvou tzemni rozhodnuti
nahrazujici anebo tizemnim souhlasem, popfipadé s regulaénim plénem v rozsahu, ve kterém
nahrazuje uzemni rozhodnuti, a v pfipadé stavebnich tiprav podmifiujicich zménu v uzivani stavby
jeji soulad s Gzemné pldnovaci dokumentaci, Stavebni ufad zjistil, ze pro danou lokalitu nebyl
zpracovan regulaéni plan, a Ze dle tzemniho planu Frydku-Mistku se budova nachazi v plochach
bydleni v bytovych domech BH, kde jsou mimo jiné p¥ipustné i zmény dokoncenych staveb dle § 2,
odst. 5 stavebniho zdkona (néstavby, pfistavby a stavebni tpravy). Vzhledem k vySe uvedenému
stavebni Gfad dospél k zavéru, Ze pfedmétny zamér je v souladu se schvalenou tzemng plénovaci
dokumentaci (tj. s Uzemnim planem Frydku-Mistku) a ust. § 111 odst. 1 pism. a) stavebniho
zakona.

Dale stavebni ufad ptezkoumal podanou Z4dost a ptilozené podklady dle ust. § 111 odst. 1 pism. b)
stavebniho zdkona, a to zda je projektova dokumentace Uipln4, prehlednd a zda jsou v odpovidajici
mife feSeny obecné poZadavky na vystavbu. Stavebni ufad po pfezkoumdni projektové
dokumentace, kterou vypracovala oprévnénd osoba Ing. Ladislav Zahradniek, autorizovany
inZenyr pro pozemni stavby CKAIT 1102650 a zjistil, Ze pfedloZend projektova dokumentace
splfiyje pozadavky na rozsah a obsah projektové dokumentace k Zadosti o stavebni povoleni, nebot
byla zpracovéna dle piilohy &. 5 k vyhlasce & 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb. Projektova
dokumentace obsahuje ¢asti A-E ¢len&né na jednotlivé polozky s tim, e rozsah jednotlivych &asti
odpovidd druhu a vyznamu provadénych praci, stavebng technickému provedeni a rozsahu
provadéné stavby, udelu vyuZiti a dobé trvéni stavby. Obecné poZadavky na vystavbu jsou pak
feSeny v priivodni zpravé &asti A. 3 pism. f) tj. informace o dodrzeni obecnych poZadavki na
vyuziti izemi a v pritvodni zpravé ¢asti A. 4 pism. e) tj. tidaje o dodreni technickych pozadavkt na
stavby a obecnych technickych poZadavkd zabezpetujicich bezbariérové uzivani staveb.
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Stavebni ufad také prezkoumal podanou zédost a pfilozené podklady dle ust. § 111 odst. 1 pism. c)
stavebniho zdkona, a to zda je zajidtén piijezd ke stavbg, véasné vybudovéni technického, popiipads
Jiného vybaveni potfebného k fadnému uzivani stavby vyzadovaného zvlastnim pravnim pfedpisem.
Stavebni Gfad po prezkoumani projektové dokumentace zjistil, Ze napojeni stavby na vefejnou
technickou a dopravni infrastrukturu zistava beze zmény, stavajici,

Stavebni ufad pfezkoumal podanou Zadost a ptilozené podklady také dle ust. § 111 odst. 1 pism. d)
stavebniho zékona, a to zda pfedlozené podklady vyhovuji pozadavkim uplatnénym dotéenymi
orgény. Splnéni souladu stavby s vefejnym zajmem chranénym zvlastnimi prévnimi predpisy
stavebnik prokazal doloZenim projektové dokumentace, kdy splnéni pozadavka dotéenych organd a
poZadavki vyplyvajicich z jinych pravnich predpist je feSeno v privodni zpravé &asti A. 4 pism. f).
Déle je tfeba uvést, Ze kpfedmétné stavb vydal stanovisko Hasitsky zéchranny sbor
Moravskoslezského kraje, izemni odbor Frydek-Mistek, Pavlikova &.p. 2264, Mistek, 738 01
Frydek-Mistek 1, ¢j. HSOS-6959-2/2016 ze dne 07.07.2016. Pfedmé&tnym zdmérem nebyl dot¢en
vefejny zéjem chranény Zaddnymi jinymi zvla$tnimi prdvnimi piedpisy. Vzhledem ke kladnym
stanoviskiim dotéenych orgénti jejich? pozadavky vztahujici se k dalsi piipravé a realizaci stavby,
byly zahrnuty do podminek tohoto rozhodnuti dospél tavebni utad k zavéru, e predloZené podklady
vyhovuji poZzadavkiim uplatnénym dotéenymi orgény.

Stavebni ufad rovnéz v souladu sust. § 111 odst. 2 stavebniho zdkona ovéfil ucinky budouciho
uzivani stavby a po posouzeni projektové dokumentace dosp&l k zavéru, Ze uzivani budovy po
provedené stavbé nebude do budoucna rusit ani jinak obt&¥ovat vlastniky sousednich nemovitosti a
ani vazné ohroZovat jejich zdravi a majetek a ptipadné vlivy budouciho provozu na okoli, které by v
budoucnu mohly byt zdrojem obt&zovani sousedd, nebudou prevySovat nad miru pfiméfenou
pomeérim dané lokality.

Stavebni ufad opatfenim ze dne 15.06.2016 ozndmil podle ust. § 112 odst. 1 stavebnfho zakona
zahdjeni stavebniho fizeni viem zndmym d&astnikim fizeni a dotéenym orgéniim. V tomto opatieni
stavebni ufad GCastniky fizeni a dotené orgdny pouéil, Ze upousti dle ust. § 112 odst. 2 stavebniho
zékona od Gstnfho projednéni s ohledéanim na mist&, nebot mu jsou dobfe zndmy poméry staveni§té
a zadost poskytuje dostate¢ny podklad pro posouzeni navrhované stavby a stanoveni podminek
k jejimu provadéni. Déle stavebni Gfad G€astniky fizeni pougil, Ze mohou své namitky, popt. dikazy
uplatnit nejpozdéji do 10 dnfi od dorudeni tohoto oznameni. Ve stejné 1htt€ mohly dotéené orgény
uplatnit zavazna stanoviska. Stavebni Gfad tlastniky Fzeni soudasné upozornil, Ze k pozdéji
uplatnénym zévaznym stanoviskim, ndmitkém, poptipadé dikaziim nebude ptihlédnuto (§ 112
odst. 1 stavebniho zékona). Stavebni tfad udastniky fizeni také poudil o tom, e podle ust. § 114
odst. 1 stavebniho zdkona miiZe dicastnik Fizent uplatnit ndmitky proti projektové dokumentaci,
zplisobu provddéni a uZivani stavby nebo pozadavkim dotéenych organtl, pokud je jimi pFimo
dotceno jeho viastnické prdvo nebo prdvo zaloZené smlouvou provést stavbu nebo opatreni nebo
pravo odpovidajici vécnému bfemenu k pozemku nebo stavbé. Ucastnik Fizeni ve svych namitkdach
uvede skutecnosti, které zaklddaji jeho postavent jako iicastnika Fizeni. a ditvody podant namitek; k
namitkdm, které prekracuji rozsah uvedeny ve vété prvmi, se nepFihlizi. Dale je pouéil, ze
k namitkdm ucastnikéi Fzeni, které byly nebo mohly byt uplatnény pfi Uzemnim fizeni,
pii pofizovéni regulaéniho planu nebo pti vydani tizemniho opatfeni o stavebni uzavéfe anebo
uzemniho opatieni o asanaci iizemi, se dle ust. § 114 odst. 2 stavebniho zikona nepiihlizi. Stavebni
ufad uastniky Fizeni také poucil o skute¢nostech vyplyvajicich z ust. § 114 odst. 3 stavebniho
zdkona. Stavebni Ufad také v tomto opatfeni seznamil ugastniky Fizeni podle ust. § 36 odst. 3
spravniho fadu s podklady rozhodnuti a vyzval je k vyjadieni k témto podkladim ve 1haté do 3 dnd
po skonceni lhlity pro podani namitek, popiipadé dikazii.
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Moznost podat némitky anebo se vyjadfit k podkladim rozhodnuti Zadny z Giéastnikd Fizeni ve
stanovené 1hité nevyuzil a zaroveil zadny z dotéenych organti ve stanovené Ihiité nevyuzil moznosti
podat nova stanoviska.

Po pfezkoumani zadosti o stavebni povoleni a po provedeném stavebnim fizeni stavebni Gfad zjistil,
Ze stavbou nejsou ohrozeny vefejné zajmy ani nepfiméfené omezena nebo ohroZena préva a
opravnéné z4jmy ucastnikil stavebniho fizeni, a Ze projektova dokumentace stavby byla zpracovana
opravnénou osobou. Stavebni Gfad v pribéhu fzen{ neshledal diivody branici povoleni a provedeni
stavby, a proto rozhodl zptisobem uvedenym ve vyroku.

V souladu s ustanovenim § 69 odst. 2 spravniho fadu stavebni ufad timto uvadi jména a pfijmeni
v8ech acastniki fizeni: Statutarni mésto Frydek-Mistek.

Poudeni uéastnikii:

Proti tomuto rozhodnuti se Ize podle ust. § 81 odst. 1, § 83 odst. 1 a § 86 odst. 1 spravniho Fadu
odvolat do 15 dnii ode dne jeho oznameni podanim uéinénym u Magistratu mésta Frydku-Mistku,
odboru izemniho rozvoje a stavebniho fadu, oddéleni stavebniho fadu, Radniéni C.p. 1148, 738 22
Frydek-Mistek. Prislu§nym odvolacim orgdnem je Krajsky titad Moravskoslezského kraje, odbor
uzemniho plénovani, stavebniho fadu a kultury, ul. 28, fijna 117, 702 18 Ostrava.

Podle ust. § 85 odst. 1 spravniho fadu ma véas podané a ptipustné odvolani odkladny udinek. Podle
ust. § 82 odst. 1 spravniho fadu je nepfipustné odvoléani jen proti jeho odiivodnéni. Podle odst. 2
t¢hoZ ustanoveni musi mit odvolani naleZitosti uvedené v ust. § 37 odst. 2 spravniho fadu a musi
obsahovat udaje o tom, proti kterému rozhodnuti (usneseni) smétuje, v jakém rozsahu ho napada a
v €em je spatfovan rozpor s pravnimi pfedpisy nebo nespravnost rozhodnuti (usneseni) nebo fizeni,
jez mu pfedchazelo. Odvolani se podava s potfebnym po&tem stejnopist tak, aby kazdy ugastnik
dostal jeden stejnopis. Nepoda-li odvolatel potfebny podet stejnopisti, vyhotovi je Magistrat mésta
Frydku-Mistku, odbor uzemniho rozvoje a stavebniho fadu, odd&leni stavebniho #adu (déle jen
"stavebni ufad") na jeho naklady.

Ostatni poudeni:

Podle ust. § 72 odst. 1 spravniho F4du se rozhodnuti oznamuje u&astnik@im tizeni dorudenim
stejnopisu jeho pisemného vyhotoveni do vlastnich rukou. Nebude-li adresat pii dorudovani
zastiZen, bude pisemnost podle ust. § 23 odst. 1 téhoZ zdkona uloZena, a pokud si adresat uloZenou
pisemnost ve [hit€ do 10 dni ode dne, kdy byla k vyzvednuti pfipravena, nevyzvedne, pisemnost se
podle ust. § 24 odst. 1 téhoz zékona povaZuje za dorudenou poslednim dnem této Ihity.

Stavba nesmi byt zahdjena, dokud stavebni povoleni nenabude pravni moci. Stavebni povoleni
pozbyva platnosti, jestlize do 2 let ode dne, kdy nabylo pravni moci, nebude stavba zahdjena.

Dalsi pouceni:

Dokoncenou stavbu, popf. ¢ést schopnou samostatného uZivani lze ve smyslu ust. § 122 stavebniho
zékona uZivat na zdklad¢ kolaudagniho souhlasu. Stavebnik zajisti, aby byly pted zapoéetim uZzivani
stavby provedeny a vyhodnoceny zkousky pfedepsané zvlaitnimi predpisy a ke kolauda&nimu
souhlasu opatfi zédvaznd stanoviska dotéenych organtt k uzivani stavby vyzadovana zvladtnimi
pfedpisy.

U stavby provadéné dodavatelsky je nutné ke kolauda¢nimu souhlasu piiloZit predévaci protokol
podepsany oprdvnénou osobou zodpov&dnou za odborné vedeni stavby, ktery bude obsahovat
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potvrzeni, Ze stavba je provedena v souladu se schvalenou projektovou dokumentaci, 7e byly
dodrzeny obecné technické pozadavky na vystavbu. Déle bude obsahovat prohlageni o splnéni
pozadavku dle zdkona €. 22/1997 Sb., o technickych pozadavcich na vyrobky a o zméné a doplnéni
nekterych zdkont, v platném zné&ni, na vyrobky zabudované ve stavbg,

Ing. Richard Jonas
referent oddéleni stavebniho fadu

Priloha:

* Ovefend projektova dokumentace stavby spolu se §titkem obsahujicim identifikaéni udaje o
povolené stavbé bude piedana stavebnikovi po nabytf pravni moci rozhodnuti.

Poplatek:

®*  Spravni poplatek dle zdkona &. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdgjsich
piedpist se nevymé&fuje.

Obdrzi:

ucastnici (dodejky)

L. Statutarni mésto Frydek-Mistek, Radni¢ni &.p. 1148, Frydek, 738 01 Frydek-Mistek 1
zasroupeno ATRIS, s.r.o., Sob&fovice &.p. 270, 739 38 Dolni Domaslavice

dotcené spravni urady
2. Hasi¢sky zachranny sbor Moravskoslezského kraje, tizemni odbor Frydek-Mistek, Pavlikova &.p.
2264, Mistek, 738 01 Frydek-Mistek 1
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