DODATECNE INFORMACE C. 2
K ZADAVACIMU RIiZENI

RECYKLACE VOD

VEREJNY ZADAVATEL

Zadavatel Sportplex Frydek-Mistek, s.r.o.

Sidlo Na Prikopé 3726, Frydek, 73801 Frydek-Mistek
ICO 26829495

Zadavaci fizeni Recyklace vod

Profil zadavatele https://www.zakazkyfm.cz/profile display 5.html
Systémoveé Cislo P25Vv00000077

na profilu

Véstnik VZ (ev. ¢.) Z2025-031903

1. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Zadavatel v soucasné dobé pouziva stavajici akumulaéni nadrZz u technologie arealu LAP
Jako dechloracni jimku pro viastni potfeby. Je mozné tuto nadrz v ramci realizace Verejné zakazky
vyuZzit namisto stavajiciho ucelu jako jimku praci vody pro nové instalovanou recyklacni linku?

Moznost vyuZiti stavajici nadrze ma vliv na nabidkovou cenu Gcastnik( Zadavaciho Fizeni.

1. VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Nadrz neni mozné vyuzit pro nové instalovanou recyklacni linku

2. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Jaké je maximalné mozZné zatiZzeni podlahy v nové objevenych prostorach, v nichZz maji byt
akumulacni nadrze pro vnitini recyklacni linku? Prosime o zvefejnéni dokumentace a vykrest
k témto prostoram.

Je nutné znat nosnost podlahy a mit k dispozici vykresy prostor tak, aby bylo mozné zhodnotit
a nalézt adekvatni feSeni pro umisténi recyklacnich jimek. V opacném pfipadé mize nastat problém
s instalaci recyklacni technologie.

2. VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Vétsina dostupnych udajd je patrna z pfilohy F zadavaci dokumentace.

3. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

V navrhu Smlouvy o dilo je stanoveno:
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Cl. 2., odst. 2.1. pism. b): ,Smluvni strany se dohodly na nésledujicich Ihtitéch pinéni ve vztahu
k lince KAP:

a) Zahajeni instalace linky do 6 tydnd od uzavreni smlouvy
b) predani dokoncené linky do 12 pracovnich dnu od zahéajeni instalace.”

Cl. 2 odst. 2.2. pism. b) ,Smluvni strany se dohodly na nasledujicich IhGtéch pinéni ve vztahu k lince
LAP:

a) zahajeni instalace linky do 5 pracovnich dnt od pfedani dokoncené linky KAP
b) predani dokoncéené linky do 12 pracovnich dni od zahajeni instalace.”

Cl. 7 odst. 7.7.1 pism. a) ,Objednatel v déle uvedenych pfipadech uplatni vii&i zhotoviteli smiuvni
pokuty v uvedenych vySich, zhotovitel se zavazuje objednatelem takto uplatnéné smiluvni pokuty
uhradit.

a) Prodleni s kteroukoliv ze Ihut plnéni uvedenou v ustanoveni 2.1. této smlouvy: 25.000,- K¢ za
kazdy den.*”

Cl. 8 odst. 8.3 pism. c) ,Objednatel miize od smlouvy odstoupit v pfipadech stanovenych zakonem
a déle v pfipadé:

¢) Jsou na zakladé této smlouvy dany ddvody pro uplatnéni smluvni pokuty ¢i smluvnich pokut v
souhrnné vysi 50 000,- K¢.“

Uvedené terminy plnéni povazujeme pfi instalaci natolik rozsahlé zakazky v hodnoté 13.000.000, -
K¢ jako neprimérené kratké. Bézna lhuta pro instalaci takto rozsahlé technologie je minimalné 2
meésice. V pfipadé, Ze bude tato kratka Ihtta zachovana, pri stanoveni pokuty 25.000,- K¢ za kaZdy
den prodleni (¢l. 7 odst. 7.7.1 a) v pfipadé linky KAP a s tim souvisejici mozZnosti objednatele
vypovédét smlouvu jiz po 2 dnech prodleni (dle ustanoveni ¢l. 8 odst. 8.3 pism. c¢), mize tato
podminka pdsobit diskriminaéné ve vztahu k mensim dodavatelim, ktefi nemaji tak rozsahlé
personalni kapacity. Uvedenou podminku proto povaZujeme za diskriminaéni a rozpornou
s ustanovenim § 6 odst. 1, resp. § 36 odst. 1 Zakona.

Nadto ustanoveni, které umoZzriuje odstoupit od smilouvy v pripadé, Ze souhrnna vySe smiuvnich
pokut dosahne 50.000 K¢, je s ohledem na celkovou cenu zakazky nestandardni a zcela nepomérné.
V kontextu zakéazky, a pfedevsim celkové ceny zakazky, predstavuje takto nizka hranice pro
odstoupeni neprimérené riziko pro zhotovitele. Tato formulace mize vést k situacim, kdy i drobné
poruSeni smlouvy, které samo o sobé nezplisobuje zadavateli znacnou Skodu, kumulaci dvou Ci vice
smluvnich pokut dosahne zminéné hranice a stane se divodem pro okamZité odstoupeni od
smlouvy pro poruSeni, které je z pohledu celé verejné zakazky zanedbatelné.

Navrhujeme prodlouzeni Ihity pro instalaci technologii, resp. vypusténi ustanoveni o moznosti
objednatele odstoupit od smlouvy v prfipadé divodu pro uplatnéni smluvni pokuty v souhrnné vysi
50.000,- K¢.

3. VYSVETLENi A ZMENA ZADAVACi DOKUMENTACE

Vécné nejde o zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace, nybrz o Zadost o jejich zménu. Takovou
zadosti neni zadavatel povinen se zabyvat. Zadavatel presto sdéluje nasleduijici.

Zadavatel povazuje plvodni podminky za souladné s § 6 i 36 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani
vefejnych zakazek (dale jen zakon), mj. i s ohledem na podminky poskytovatele dotace. Nyni se
zda, ze Ihlty pro realizaci dotaéniho projektu mohou byt prodlouzeny.

Zadavatel povazuje plvodni podminky za souladné s § 6 i 36 zakona, ve snaze poskytnout
dodavatelim vétSi komfort pro realizaci pfistupuje k nasledujicim zménam zadavacich podminek.
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Cl. 2. Lhaty a misto plnéni, odst. 2.1. textu smlouvy, ktery je pfilohou A. zaddvaci
dokumentace se méni a nadale zni:

Smiuvni strany se dohodly na nasledujicich IhGtach plnéni:

Pfedani dokoncené linky LAP a dokoncené linky KAP do 29.12.2025

Cl. 2. Lhiaty a misto pinéni, odst. 2.2. textu smlouvy se rusi, a nasledujici odstavce &l. 2 se
odpovidajicim zptsobem precislovavaji:

Cl. 2. Lhity a misto plnéni, odst. 2.3. (po preéislovani) textu smlouvy se vypousté odkaz na
zruSené ustanoveni a nadale zni:

2Doby a Ihaty podle ustanoveni 2.1 této smlouvy mohou byt prodlouzeny formou pisemného dodatku
k teto smlouvé v pripadé vzniku nepredvidatelnych a neodvratitelnych okolnosti, a to o dobu
odpovidajici témto okolnostem. Nepredvidatelnou okolnosti je okolnost, o které zhotovitel nevédél a
védét nemohl nebo kterou pfi vynaloZeni odborné pécée nemohl pfedpokladat. Nepredvidatelnou
okolnosti je, pokud povétrnostni podminky neumoZzniuji provadét planované prace, ackoliv by je v
daném misté a Case obvykle umoZriovaly.

Cl. 2. Lhaty a misto plnéni, éasti 2.4.1 (po precéislovéni) se méni a nadale zni:

K zahéjeni instalace linky muze dojit kdykoliv po uzavieni smlouvy.

Cl. 2. Lhaty a misto plnéni, éasti 2.5. (po preéislovani) se za odst. 2.5.3. vkléda novy odstavec
2.5.4. nasledujiciho znéni:

Nebude-li vSak mozné pfi pfedani linky LAP provést v dobé pfedani linky, protoze jiz bude bazén
vypustén a ,zazimovan®, provést ovéreni funkénosti linky, k pfedani linky dojde, funkénost linky vSak
bude ovéfena pied zahajenim letni sezony (pfedpoklad kvéten 2026).

Cl. 7. Odpovédnost smluvnich stran, zajisténi a utvrzeni dluht, odst. 7.7.1., pism. a) textu
smlouvy se méni a naddle zni:

Objednatel v dale uvedenych pFipadech uplatni vici zhotoviteli smluvni pokuty v uvedenych vysich,
zhotovitel se zavazuje objednatelem takto uplatnéné smiuvni pokuty uhradit.

a) Prodleni s kteroukoliv ze Ihdt plnéni uvedenou v ustanoveni 0.

této smlouvy: 2 500 K¢

za kazdy den

Cl. 7. Odpovédnost smluvnich stran, zajisténi a utvrzeni dluha, odst. 7.7.1., pism. b) textu
smlouvy se rusi, a nasledujici pismena se odpovidajicim zptisobem precislovavaji:

Cl. 7. Odpovédnost smluvnich stran, zajisténi a utvrzeni dluhii, odst. 7.7.1., pism. c)
(po precislovani) textu smlouvy, se méni a nadale zni:

Objednatel v dale uvedenych pripadech uplatni vaci zhotoviteli smluvni pokuty v uvedenych vySich,
zhotovitel se zavazuje objednatelem takto uplatnéné smiuvni pokuty uhradit.
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¢)  Prodleni zhotovitele s odstranénim vad, na které je poskytnuta

zaruka na jakost, a vad, které ma dilo v dobé prfedani: 2 500 K&

za kazdy den
a za kazdou vadu

4. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE
V navrhu Smlouvy o dilo je stanoveno:

Cl. 5, odst. 5.13.3. ,Zhotovitel je oprévnén provadét uréita plnéni na zakladé této smlouvy s pomoci
jJinych nez vySe uvedenych poddodavatelti pohybujicich se na stavenisti poté, co od objednatele
obdrzi pisemny souhlas. Souhlas mize byt pozdéji odebran. Zhotovitel s Zadosti o souhlas
s poddodavatelem predlozi obdobné cestné prohlaSeni o absenci stfetu zajm( a absenci
mezinarodnich sankci, jako sam predkladal v nabidce do daného zadavaciho fizeni.“

Z jakych duvodd je mozné odebrat souhlas zhotoviteli k provadéni urcitych pinéni na zakladé
Smlouvy o dilo prostrednictvim poddodavatel(i?

Jakym zpusobem ma byt tento souhlas odvolan, pfipadné v jakém c¢asovém useku musi
poddodavatelé ukoncit pInéni svéfené zhotovitelem?

Uvedenym postupem bez specifikace duvodu pro odvolani souhlasu k provadéni uréitych plnéni
poddodavatelem se otevira prostor pro mozné zneuziti daného ¢lanku. Takovyto stav se pak mize
stat Sikanéznim vykonem prava, kdy je souhlas odvolan nikoli z legitimnich duvodd, ale pouze
na zakladé libovile zadavatele. Bez predem definovanych a transparentnich kritérii je dané
ustanoveni zcela neprfiméfené a muZe v disledku libovile Zadavatele vytvaret neoddvodnéné
néklady na strané Zhotovitele.

Navrhujeme upravit Smlouvu o dilo tak, aby bylo zcela ziejmé, na zakladé jakych ddvodu muaze byt
souhlas objednatele odvolan, jakym zpusobem tak bude ucinéno a v jaké Ihaté museji
poddodavatelé opustit stavenisté.

4. VYSVETLENi ZADAVACIi DOKUMENTACE

Vécné alespor z€asti nejde o zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace, nybrz o Zadost o jejich
zménu. Takovou zadosti neni zadavatel povinen se zabyvat.

Dodavatel vychazi z chybnych premis:

a) Zajmem zadavatele neni Sikanovat dodavatele, nebo nékteré dodavatele apod. Zajmem
zadavatele je naplfiovani jeho potfeb mj. skrze kvalitni, v€asné a bezproblémové plnéni dané
zakazky. K tomu bezd{ivodna vyména poddodavatel(l vést nemuze.

b) Poctivost a dobra vira se presumuje (§ 7 obCanského zakoniku). Zadavatel si je jist,
Ze dodavatelé nemaji duvod se domnivat, Ze zadavatel bude pfi pInéni jednat nepoctivé i ve zlé
vife.

Duvody odebrani souhlasu nejsou vazany na zadné podminky. Divodem pro to je, Ze zadavatel se
nehodla sporovat o to, zda odvolani poddodavatele bylo opravnéné ¢i nikoliv, kupf. za situace v niz
by pokraCovalo neodborné a nekvalitni provadéni dila.

Souhlas bude pfipadné odebran pisemné.

Poddodavatelé ukonéi svoji €innost bez zbyteCnych odkladl (§ 1926 oblanského zakoniku),
coz prakticky znamena ihned.

Zadavatel nepovazuje ustanoveni za nepfimérené.
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5. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE
V navrhu Smlouvy o dilo je stanoveno:

Cl. 7, odst. 7.9.4. ,Zaruka bude bezpodminecéna, neodvolatelna a bude platna alespori po dobu 3 let
ode dne predani linky.*

Z jakého ddvodu je stanovena platnost bankovni zaruky po dobu alespori tfi let?

Bankovni zaruka stanovena na minimalni dobu trvani tfi roky je v kontextu doby trvani verejné
zakazky nepfimérené dlouha. Vzhledem k Casové dotaci pro realizaci samotné vefejné zakazky,
Jje poZzadavek na délku trvani bankovni zaruky nepfiméfeny. Nadmérna délka zaruky klade
na zhotovitele zbytecnou finanéni zatéz, coz mize byt pro mensi subjekty diskriminacni.

5. VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Pozadavek je pfiméfeny. Doba plnéni prfesahuje 5 let, a zadavatel mize na zakladé smlouvy
pozadovat pInéni po dobu 15 let. Bankovni zaruka zajistuje kontinualni provadéni zaru¢niho servisu
jen zhruba po polovinu pfedepsané doby.

Skutec€nost, Ze se cena bankovni zaruky promitne v nabidkové cené, je zadavateli zfejma.

Zadavaci podminka nikoho nediskriminuje.

6. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENIi ZADAVACi DOKUMENTACE
V navrhu Smlouvy o dilo je stanoveno:

Cl. 8, odst. 8.6.: ,Po ukonéeni zkugebniho provozu obou linek mize objednatel kdykoliv smlouvu
vypovédeét, a to i bez udani duvodu. Vypovédni doba ¢ini 3 mésice a zaéne plynout prvni den mésice
nasledujiciho po predani ¢i dodani vypovédi.*

Z jakého ddvodu je dana objednateli mozZnost smlouvu vypovédét kdykoliv po ukonéeni zkusebniho
provozu bez udani duvodu?

Ustanoveni, které objednateli umoZzriuje kdykoli vypovédét smlouvu po ukonéeni zkuSebniho
provozu obou linek, a to i bez udani divodu, je diskriminaéni a zasadné naruSuje hospodarskou
soutéz. Po dokonceni zkuSebniho provozu, které pfedstavuje kliCovou fazi projektu, dava toto
ustanoveni objednateli moznost fakticky ukoncit cely projekt i z jiného ddvodu nez nefunkénosti nebo
hor§i nez deklarované kvality feSeni.

Zhotovitel, ktery splnil své zavazky a prokazal funkénost FfeSeni, je i nadale vystaven nejistoté
ariziku, Ze predmétna smlouva bude kdykoli bezdiuvodné ukonéena. S ohledem na absenci
ustanoveni rfeSiciho néasledky takového odstoupeni by si strany mély vratit poskytnuta pinéni. Pro
zhotovitele to znamena vraceni kupni ceny technologie oproti jejimu vyzvednuti. Nicméné Zadnym
zpusobem neni feSena Skoda, ktera zhotoviteli v takovéem pfipadé vznikne — spocivajici v marnych
vynaloZenych nakladech na instalaci, provedeni zkuSebniho provozu a naslednou demontaz
technologie. Tato podminka je vysoce diskriminacni, a to zejména pro malé a stfedni podniky, které
si nemohou dovolit nést tak vysokou financ¢ni zatéz spocivajici v uvedeném riziku. Mira tohoto rizika
se pak musi projevit v nabidkové cené, pricemz je zfejmé, Ze mensi podniky budou nuceny bud’
nabidnout vysSi cenu, nebo nést nepifiméirené riziko. Uvedené ustanoveni tedy omezuje
hospodarskou soutéz a vede k tomu, Ze se o Verejnou zakazku mohou uchazet pouze spolec¢nosti,
které si z duvodu své velikosti mohou urcitou miru rizika dovolit.

Navrhujeme vypusténi uvedeného ustanoveni, pfipadné stanoveni zcela jasnych podminek, za
nichZz je objednatel opravnén od smlouvy odstoupit. Zaroveri navrhujeme zcela jasné zakotveni
postupu a eventualnich narokt smiuvnich stran v pfipadé odstoupeni od smlouvy.
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6. VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Vécné nejde o zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace, nybrz o zadost o jejich zménu. Takovou
Zadosti neni zadavatel povinen se zabyvat. Zadavatel pfesto stru¢né zareaguije:

Moznost vypovédét smlouvu u dlouhodobych pInéni je bézna.

Dodavatelova obava je mylna. Pokud v ramci udajii pro hodnoceni (5.2. zadavaci dokumentace)
uvede ke kazdé z polozek odpovidajici naklady, zadné riziko dodavatel (at uz jakékoliv velikosti)
nenese.

Pozadavek je prosoutézni, nebot pfimo souvisi se zpusobem hodnoceni a vede ktomu,
aby dodavatelé do cen zaru€niho servisu promitli pouze ty naklady, které se servisem pfimo
souviseji a ,neexperimentovali“ s nabidkovymi cenami v ramci jednotlivych Udaji pro hodnoceni.

7. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENIi ZADAVACi DOKUMENTACE
Z&dame o prodlouzeni Ihiity pro podani nabidek

S ohledem na nutnost vyjasnéni vySe dotazovaného je ziejmé, Ze bude muset dojit ke zméné
zadavacich podminek. Toto vyjasnéni ma zasadni viiv okruh téastniki Zadavaciho fizeni. Z tohoto
duavodu je nutné, aby byla Ihita pro podani Zadosti o uc¢ast ve smyslu § 99 odst. 2 Zakona adekvatné
prodlouzena.

7. VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Lhuata bude prodlouzena.

8. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENIi ZADAVACi DOKUMENTACE

Smlouva o dilo tak, jak je zadavatelem predloZena, je dokumentem vyrazné jednostrannym
a navrZenym ve prospéch zadavatele a zcela nevyhodnym pro dodavatele a zdaleka neodpovida
nastaveni urcitych hodnotovych vychodisek a spravedlivému usporadani smluvnich vztah(
(a to i pravnich vztaha utvafenych v ramci zadavaciho Fizeni), ktery uzavienim smlouvy o dilo
mezi dodavatelem a zadavatelem ma vzniknout. S ohledem na skute¢nost, Ze jde o smlouvu
sjednanou adheznim zplsobem, je tfeba na tomto misté konstatovat, Ze adhezni kontraktace
naopak klade zvySené naroky na vyvazenost smluvnich podminek, takze v pripadé vyskytu zvlasteé
nevyhodnych dolozek (nebo dokonce dolozek hrubé odporujicich obchodnim zvyklostem ¢i zasadé
poctivého obchodniho styku) muze byt dusledkem neplatnost takové doloZky zatézujici slabSi
smluvni stranu. Neplatnost pravniho jednani coby didsledek jeho rozporu s dobrymi mravy se
ve smyslu § 580 odst. 1 ObEZ ostatné uplatni i mimo oblast adhezni kontraktace. Obchodni
¢i smluvni podminky vztahujici se k pfedmétu verejné zakazky maji byt zadavatelem formulovany
s respektem k obecnym soukromopravnim zasadam, jakoZ i k pravni tpravé relativnich majetkovych
prav, stejné tak jako s védomim potieby spravedlivého rozloZzeni povinnosti a rizik mezi oba,
resp. vSechny ucéastniky smluvniho vztahu vznikiého ze zadavaciho Ffizeni.

Dodavatel, ktery hodla podat do zadavaciho fizeni, cenovou nabidku, a ma tak zajem se stat
smluvnim partnerem zadavatele, legitimné od zadavatele olekava napilnéni zasad platicich
i pro celé zadavaci fizeni. Totiz, Ze smlouvy uzaviené v zadavacim fizeni maji byt splnény, Ze strany
dodrzuji povinnost jednat v pravnim styku poctivé, Ze Zadna z nich netéZi z nepoctivého
Ci protipravniho jednani ¢&i stavu, ktery jednajici vyvolala nebo nad nimZ ma kontrolu, ¢i s ohledem
na zasadu zakazu zneuZiti prava.

Uchaze¢ povaZuje nékteré body smlouvy jako jednostranné nevyhodné vici jakémukoli budoucimu
dodavateli:

[Nasleduje vycet dotazd nize uvedenych pod €. 8 az 13]
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Tato smluvni ujednani Ize povaZovat za narusujici zasadu rovného zachazeni a zakazu
diskriminace, a zpUsobujici tak rozpor zadavaciho fizeni se zasadami dle § 6 ZZVZ. V souladu se
stavajici judikaturou a rozhodovaci praxi plati, Zze ,Obchodni podminky, které jsou soucasti
zavazného navrhu smluvni dokumentace, zejména nesmi poruSovat zasady, na kterych zakon
spodivé, a nesmi byt zjevné excesivni.“ V prévé citovaném rozhodnuti predseda UOHS
(v souvislosti se zakazem prenaseni odpovédnosti za spravnost a Uplnost zadavacich podminek
na dodavatele) rovnéz poznamenal, Ze pfi vykladu obchodnich podminek se ,s ohledem na
soukromopravni povahu vztahu mezi zadavatelem a dodavatelem pfi vykladu uplatni § 555 - § 558
zakona €. 89/2012 Sh., obCansky zakonik....“, takZe s ohledem na uvedené také plati, ze ,(V)
pochybnostech je tedy tfeba zadavaci podminku vykladat vzdy k tiZi zadavatele.”. (Rozhodnuti
predsedy UOHS é&. j.: UOHS-R0205/2018/VZ-04832/2019/321/ZSF ze dne 18. tnora 2019).

Za dolozky naplrujici povahu dolozky hrubé odporujici obchodnim zvyklostem ¢i zasadé poctivého
obchodniho styku jsou podle konstantni judikatury povazZovany smluvni podminky umoZzriujici
zadavateli odstoupit od smlouvy z divodu zcela banalniho pochybeni dodavatele, stanoveni
neprimérené prisnych poZadavki na jakost dila nekorespondujicich jeho rozsahu a narocnosti
a umozriujicich faktickou Sikanu zhotovitele pfi pfedavani dokonceného dila véetné uplatriovani
smluvnich pokut. Tyto excesivni dolozky mohou fakticky vést az ke znemoznéni pinéni pfedmétu
vefejné zakazky.

8. VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE
Nejde o zadost o vysvétleni zadavaci podminky. Zadavatel se pfesto k uvedenym tvrzenim vyjadfi.

Dodavatel se prfedevS§im myli ve svém nazoru, Ze uzaviena smlouva bude smlouvou adhezni.
Zadavatel nemuze byt v budoucim vztahu silngj§i smluvni stranou a dodavatel nemuze byt
v budoucim smluvnim vztahu stranou slabsi (pfedevSim proto, Ze zadavatel vstupuje na trh
dodavatele a naprosto pfevazna vétsina rizik jsou fiditelna dodavatelem). Dodavatel pfitom urcuje
zakladni podminku, kterou je cena pozadovaného plnéni. Dodavatel proto nemusi mit obavy
o platnost jednotlivych dolozek.

Pokud jde o zmifovanou rovnost a zakaz diskriminace, ta se v zadavacim fizeni uplatfiuje vUici
dodavatelim, vizte § 6 odst. 2 zakona. Dodavatel nezmirnuje, v ¢em spatfuje nerovnost zachazeni
vUc¢i dodavatelim, nebo diskriminaci.

Pokud jde o odkazované rozhodnuti Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéZe (dale jen ufad),
v némz se mj. objevuje vyraz excesivni (j. s vazbou na § 6 odst. 1 zdkona nepfiméreny), zadavatel
sdéluje, Zze podminky za nepfiméfené nepovazuje. Nad uvedené v odkazovaném rozhodnuti je
s odkazem na judikaturu pfedevSim uvedeno, Zze ufad obchodni podminky v zasadé nezkouma3;
zkoumad je jen v situacich urcitého typu (bezprostfedni vazba s posuzovanim kvalifikace dodavatele,
¢i hodnoceni nabidek, &i jde-li o zjevny exces); v odkazovaném rozhodnuti ostatné ufad posuzoval
fadu obchodnich podminek a zadnou neposoudil jako zjevné excesivni.

Implicitni tvrzeni, Ze zadavatel pfenasi odpovédnost za spravnost a uplnost zadavacich podminek,
zadavatel odmita. Nema oporu v zadavacich podminkach.

Pokud jde o teze o vykladu zadavacich podminkach, zadavatel konstatuje, Ze nejdfive musi
zadavaci podminky obsahovat nejasnost, kterou je potfeba vykladem odstranovat. To ostatné v jisté
podobé zminuje i véta odkazovaného rozhodnuti, ktera bezprostfedné navazuje na dodavatelem
citovanou pasaz. Novéjsi rozhodovaci praxe popisuje, co takovou nejasnosti mize byt. Podle ni to
neni prosté tvrzeni dodavatele o tom, ze zadavaci podminky jsou nejasné. Ostatné nejasnost
zadavacich podminek dodavatel ani netvrdi.

Zadavateli neni zfejmé, pro¢ se dodavatel domniva, Ze zadavatel nebude dodrzovat ob&anskopravni
zasady, anebo zasady zadavani vefejnych zakazek. To zadavatel dUrazné odmita. Zadavatel
dodrZuje a bude dodrZovat obCanskopravni zasady i zasady zadavani vefejnych zakazek.
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9. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

2.6.3. a) — pozadavek na predani dila bez vad a nedodélkii pod sankci smiluvni pokuty ve vySi
25.000,-K¢ za prodleni s kteroukoliv ze Ihit plnéni (6 tydn( pro zahajeni instalace linky KAP a 12
pracovnich dnl pro pfedani linky) ve spojeni s opravnénim zadavatele odstoupit od smlouvy
dle ¢l. 8.3. pism. c) smlouvy je podle nazoru UchazeCe zcela jednoznalné dolozkou hrubé
odporujicich obchodnim zvyklostem ¢i zasadé poctivého obchodniho styku. S ohledem na slozitost
technologickych fedeni a na celkovy rozsah kompletniho dila neni mozné ani s plnou odbornou péci
garantovat predani dle formulace ,bez vad a nedodélki*”. Zadavatel tak pristoupil pri tvorbé
smluvnich podminek nekorektné, kdyz pfedem vyloucil pfevzeti dila pfi vyskytu bagatelnich vad
a disproporéné prenesl veskera rizika na dodavatele. Zddame Zadavatele na zménu bodu
na formulaci obvyklou, tedy s vadami a nedodélky nebranicimi provozu.

9. VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE
Nejde o zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace.
Zvyklosti se nepouziji (9.4. textu smlouvy).

Na pozadavku na pfedani bez vad a nedodélkd neni nic nekorektniho ¢€i odporujiciho zasadam
obsazenym v ob&anském zakoniku. Dodavatel ponese ta rizika, ktera muze Fidit.

Ve zbytku odkazujeme vySe na vysvétleni 3.

10. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLEN|i ZADAVACi DOKUMENTACE

7.3.1. — Zaruka na veSkera plnéni v délce 60 mésict je obvykla u stavebnich praci, nikoliv viak
u strojni &asti technologické dodévky. Zadéme Zadavatele o dopinéni zéruénich podminek
o formulaci obvyklou pro technologické dodavky, tedy: na stroje zafizeni se samostatnym zaruc¢nim
listem od vyrobce bude uplatnéna zaruc¢ni doba garantovana vyrobce, nejméné vSak 24 mésicd.

Navic je zarucni doba prodlouzena o zkuSebni provoz, ktery v pfipadé linka LAP muizZe realnou
zaruku prodlouZzit o rok a vice.

10. VYSVETLENIiI ZADAVACIi DOKUMENTACE
Nejde o zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace.
Zadavatel pozadavku nevyhovuje.

S ohledem na oCekavanou zivotnost linky a pfedpoklad, Ze budou dodany pouze kvalitni prvky linek,
neni pozadavek zadavatele neopravnény.

11. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENiI ZADAVACi DOKUMENTACE

7.7.1. — Uchaze¢ povaZuje pokuty za neobvykle vysoké aZ nemravné, a to zejména v porovnani
s pokutou z prodleni s platbou, ktera je naopak ve vySi obvyklé.

11. VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Pokuty jsou po upravach (vizte vysvétleni 3.) soumeéfitelné s urokem z prodleni.
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12. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

8.3. ¢) — V souvislosti s vyskou smluvnich pokut povazuje Uchazec tento bod za zcela neadekvatni
a naplriujici doloZzku hrubé odporujici obchodnim zvyklostem ¢i zasadé poctivého obchodniho styku.

12. VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

| pfed upravou smluvnich pokut (vizte vysvétleni 3.) byl pozadavek opravnény. Nyni je opravnény o
to vic.

13. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLEN|I ZADAVACi DOKUMENTACE
Stejné tak ¢l. 7.3.5. a 5.3.6., které jsou zjevné v logickém rozporu.

LZhotovitel je povinen odstranit vadu do péti pracovnich dni od odeslani elektronické zpravy,
ve které je vada uplatnéna. Zhotovitel je povinen odstranit vadu v misté plnéni.“

,Zhotovitel je povinen vadu odstranit bezodkladné, nejpozdéji do deseti pracovnich dnt od obdrzeni
pisemnosti, ve které je zaruka uplatnéna. V pfipadé havarie je zhotovitel povinen vadu, ktera ma
charakter havarie, odstranit bezodkladné, nejpozdéji do dvanacti hodin poté, co se o ni dovi.”

Predpokladame, Ze zadavatel mysli elektronickou zpravou e-mail. Znamena to, Ze kdyz zadavatel
odesle dodavateli e-mail, Ze uplatriuje vadu dila, dodavatel ma povinnost jakoukoli vadu ve Ihité 5
pracovnich dni po odeslani e-mailu zorganizovat vyjezd, pfip. koupit material na opravu, dojet na
misto plnéni a v 5 pracovnich dnech po odeslani e-mailu zadavatelem vadu kompletné odstranit,
opét pod sankci smluvni pokuty ve vyS$i 25.000,-K¢ za kaZzdou vadu a za kazdy den prodleni?

Naopak pokud obdrzi od zadavatele pisemnost (vada bude uplatnéna pisemnym dorucenim
oznameni o uplatnéni vady), bude mit dodavatel na odstranéni vady celych 10 pracovnich dni?

Havarii je pak dodavatel povinen odstranit ve Ihuté 12 hodin poté, co se o ni zadavatel dozvi.
Zadavatel se muZe o havarii dozvédét, ale to jeSté neznamena, Ze ji ihned dodavateli oznami. Lhita
na odstranéni havarie se tak mize pro dodavatele vyznamné zkratit.

Opét pokud vadu neodstrani fadné a vcas, je zadavatel opravnén poZadovat smluvni pokutu ve vysi
25.000,-K¢ za kazdy den prodleni a kazdou vadu. Pokud to bude dva dny, je zadavatel opravnén
odstoupit od smlouvy bez naroku zhotovitele na odskodnéni.

13. VYSVETLENIi A ZMENA ZADAVACIi DOKUMENTACE
Dodavatel ma patrné na mysli ustanoveni 7.3.5. a 7.3.6. textu smlouvy.

Pravidla jsou skute¢né vzajemné konkurenc¢ni, proto zadavatel pfistupuje ke zméné zadavaci
dokumentace:

Cl. 7. Odpovédnost smluvnich stran, zajisténi a utvrzeni dluhd, odst. 7.3.5. textu smlouvy,
ktery je prilohou A. zadavaci dokumentace se méni a nadale zni:

Zhotovitel je povinen vadu odstranit bezodkladné, nejpozdéji do deseti pracovnich dnu od odeslani
elektronické zpravy, ve které je vada uplatnéna. Zhotovitel je povinen odstranit vadu v misté plnéni.

Cl. 7. Odpovédnost smluvnich stran, zajisténi a utvrzeni dluht, odst. 7.3.6. textu smlouvy,
ktery je prilohou A. zaddvaci dokumentace se bez nahrady rusi.

Jinak zadavatel odkazuje na vysvétleni 3.
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14. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Specifikace dila je nedostate¢na pro jednoznalné ohrani¢eni rozsahu dodavky, a tedy nacenéni
vS8ech polozek, které budou dilo tvorit:

Na prohlidce mista plnéni dne 23.6.2025, byly Zadavatelem rdmcové oznaCeny mista pro osazeni
Jednotlivych casti technologie. Uchaze¢ Zada o doplnéni vykresové dokumentace, ktera bude
Jjednoznacné ohranicovat prostory mozné pro vyuZziti budouci instalace (méla by byt zfejma plocha
uréena pro instalaci, svétla vyska prostoru, umisténi pripojnych bod( jako odpad, elektricka
pfipojka). Jedna se zejména o prostor pro akumulacni nadrze (bude teprve zpfistupnén), prostor ve
strojovné pro umisténi technologie KAP a prostor pro umisténi technologie LAP.

14. VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

VétSina dostupnych Gdaju je patrna z pfilohy F zadavaci dokumentace.

15. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLEN|i ZADAVACi DOKUMENTACE

Specifikace dila je nedostate¢na pro jednoznaéné ohranic¢eni rozsahu dodavky, a tedy nacenéni
vSech polozZek, které budou dilo tvorit:

Pro realizaci stavebni c¢asti dila, tedy vykopovych praci souvisejicich s vytlakem produktu
technologie LAP do venkovni akumulaéni nadrze, Zadame o predloZeni vykresové dokumentace,
ze které bude ziejmé zejména polohové a vySkové zaméreni Sachet, nadrZe, stavajicich vedeni,
a to jak v zadlazdéné casti, tak i v zeleném pasu.

15. VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

VétSina dostupnych udajll je patrna z pfilohy F zadavaci dokumentace a pfilohy 2 této dodatec¢né
informace.

16. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Specifikace dila je nedostateéna pro jednoznacné ohrani¢eni rozsahu dodavky, a tedy nacenéni
v8ech poloZek, které budou dilo tvorit:

Z&dame o doplnéni udaji o rezimu prani filtrd jednotlivych bazénovych okruhu, které maji byt
zapojeny do systémi recyklace KAP a LAP. Jedna se zejména o Cetnost prani, délka prani, praci
prutok cerpadel. Pokud vykazuje reZzim prani zjevné sezéonni vykyvy, prosime o specifikaci.

16. VYSVETLENI ZADAVACiI DOKUMENTACE

Rezim prani navrhne dodavatel v realizani fazi tak, aby cela linka fungovala spravné. Prani je
mozné po cely den, v provoznich hodinach bazénu vSak nesmi dojit k pferuseni cirkulace. Ani jeden
z bazénli nema celoroéni provoz.

17. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Specifikace dila je nedostatecna pro jednoznalné ohranic¢eni rozsahu dodavky, a tedy nacenéni
vSech polozek, které budou dilo tvorit:

Na prohlidce mista pinéni dne 23.6.2025 zaznéla informace, Ze prostory urCené pro umisténi
technologie KAP a LAP budou Zadavatelem vyklizeny a upraveny pro budouci realizaci, na zakladé
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specifikace budouciho Dodavatele. Zadéme o potvrzeni, Ze naklady na tuto pfipravu budou hrazeny
Zadavatelem.

17. VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Vyklizeni prostor uréenych pro umisténi technologie KAP i LAP zabezpeli zadavatel. Zadavatel
upozorfiuje na skute¢nost, Ze stavajici bazénové technologie zlstanou v danych prostorach
zachovany.

Stavebni pfipravu podle prilohy F zadavaci dokumentace zabezpecéi zadavatel.

Naklady na vyklizeni a naklady na stavebni pfipravu KAP nese zadavatel.

18. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLEN|I ZADAVACi DOKUMENTACE

Terminy plnéni uvedené v odstavci 2. jsou velmi kratké. Jako Dodavatel s bohatou zkuSenosti
v realizaci recyklacnich technologii v bazénovych provozech a s ohledem na rozsah praci a
podminky jeho plnéni napf.:

. Realizaci dvou samostatnych recyklacnich linek, jejichz nékteré komponenty mohou mit
dodaci Ihatu delsi nez 6 tydnu;

. Realizace akumulacnich nadrzi svafovanim v prostorach s omezenou pfistupovou cestou;

. Provadeéni vykopovych praci pro uloZeni vytlaku produktu LAP a nasledného uvedeni

do ptvodniho stavu;

Povazujeme dodaci Ihity v odstavci 2. Névrhu smlouvy jako nerediné. Zédéme zadavatele
o prodlouzeni dodaci Ihity na délku obvyklou pro dodavky obdobného charakteru, coz je obvykle
dle slozitosti realizace 12-16 tydna.

18. VYSVETLENiI ZADAVACIi DOKUMENTACE
Nejde o zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace.

Zadavatel odkazuje na vysvétleni 3.

19. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Uchaze¢ pozZaduje po Zadavateli taktéz vysvétleni nékterych bodu z Prilohy PFilohy A ZD, kterou je
Popis technologie recyklace vod. PoZadavky Zadavatele na technickou specifikaci poZadovaného
zafizeni jsou v nékolika bodech neurcité a vagni, nékteré jsou dokonce v pfimém rozporu
s podminkami ZD a se ZZVZ. Zadost o vysvétleni se vztahuje obecné k obéma technologiim KAP
a LAP, pripadné pokud je uvedeno pouze k jedné konkrétni technologicke lince.

Zadavatel mmj. poZaduje, aby poZadované feSeni obsahovalo tyto parametry:

[Nasleduje vycet dotazu nize uvedenych pod €. 20 az 23].

19. VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Zadavaci podminky jsou jasné a nejsou v rozporu se zakonem.
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20. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Formulace poZadavku na dcinnost je rozporuplny. V bodé 2.2. je poZadavek stanoven ,minimalné
80 % z celkového objemu pracich vod“ a dale pak v bodé 7.4. je poZzadavek dodrzeni pozadavku
Metodického usmérnéni, které stanovuje ucinnost na maximalné 80 %. Dodrzeni obou téchto je
nesplnitelné. Uchaze¢ Zada o vysvétleni, jaky poZadavek ma technologie splriovat.

20. VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Cast 2 prilohy je oznadena vykonnostni charakteristiky jedné linky. Tedy linka bude konstruovana
tak, aby umozriovala recyklovani alespon 80 % z celkového objemu pracich vod.

Odstavec 7.4 se tyka nastaveni linky (pfedevSim pfi pfedani). Linka bude nastavena na 80 %
povolené vymény vody, pokud nebude metodické usmérnéni zménéno &i nahrazeno.

Zadavatel predpoklada, Ze v prabéhu Zivotnosti linky bude metodické usmérnéni linky zménéno
Ci nahrazeno tak, Ze stanovi vy$si maximalni podil vymény vod.

21. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Formulace poZadavk( na vystupni kvalitu produktu je nejasna. Dle bodu 2.3. je poZadovano ,Kvalita
vystupni vody: odpovidajici parametrum pitné vody (pfedevsim Vyhl. 252/2004 Sb.)", dale pak
v bodech 8., 9. a 10. jsou definovany konkrétni parametry, které ma produkt recyklace splriovat.
Pozadavek na spinéni nékterych parametrt Vyhl. 252/2004 Sb. jde u recyklace bazénové vody zcela
proti tomu, co je u této recyklace benefitem pro zakaznika. Zadéme proto o vyjasnéni, kterymi
poZadavky se ma Uchazec pfi navrhu technologie ridit.

21. VYSVETLENI ZADAVACi DOKUMENTACE

Zadavatel ma za to, Ze uvedené pozadavky nejsou v rozporu, pokud nékteré pozadavky v rozporu
jsou vyzyva dodavatele, aby rozpor jednoznacné identifikoval.

Plati vS8e uvedené. Tzn. pokud se ur€ita charakteristika ve zminénych pozadavcich vyskytne
vicekrat, plati pozadavek pfisnéjsi. (Tzn. je potfeba pozadavky ,secCist".)

Zadavatel si neni védom toho, Ze néktera z pozadovanych charakteristik by nebyla ,benefitem pro
zékaznika®“.

22. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Uchaze¢ zada o vysvétleni pozadavki bodu 7. Distribuce recyklované vody a doplnéni technickych
udaju k akumulaénim nadrzim jednotlivych recirkulacnich okruhd, do kterych bude produkt recyklace
distribuovan.

a. Zédadme o vysvétleni poZadavku v bodé 7.3.: ,Automatické rozpoditédvani dle poméru
zatizitelnosti vodni plochy jednotlivych bazéni”.

b. Zédéme o dopinéni technickych informaci k akumulaénim nédrzim jednotlivych
recirkulacnich okruhl. Zejména se jedna o: rozméry, umisténi v arealu, popis jakym zptsobem je
feSeno méreni vysky hladiny, odkud a v jaké formé je mozné signal o vySce hladin v nadrzich prenést
do RS recyklacnich jednotek.

22. VYSVETLENI ZADAVACIi DOKUMENTACE

Ad. a. Recyklovana voda bude doplfiovana podle provoznich potieb, tedy podle spotieby vody
(kterou ovliviuje aktualni poCet navstévniku).
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Ad. b. Vizte pfilohy C, D a F zadavaci dokumentace a pfilohy 2 této dodate¢né informace.

23. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

V systému upravy vody letniho arealu je zafazena akumulacéni nadrz pracich vod, které po dechloraci
slouzi na zalivku. V souvislosti s faktem, Ze odpad po recyklaci nedoporucujeme k vyuZiti na zalévani
(ve 20 % jsou zakoncentrovany v8echny necistoty), se nabizi vyuZiti této nadrze pro recyklacni linku
LAP. Zadame tedy o:

a. Sdéleni, zda bude mozné stavajici nadrz vyuZiti.

b. Sdéleni technickych parametri nadrze, zejména: rozméry, umisténi v arealu, popis jakym
zpusobem je feSeno méreni vysky hladiny, odkud a v jaké formé je moznée signal o vySce hladin v
nadrzich prenést do RS recyklacnich jednotek.

23. VYSVETLENIiI ZADAVACIi DOKUMENTACE
Akumulaéni nadrz pracich vod nebude mozné vyuzit pro recyklaéni linku LAP.

Udaje o rozmérech apod. tedy nejsou pro pfipravu nabidky nezbytné, nicméné nékteré udaje
vyplyvaji z pfilohy C, D a F zadavaci dokumentace a pfilohy 2 této dodate¢né informace.

24. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENI ZADAVACi DOKUMENTACE

Uchaze¢ déle deklaruje, Ze podminky, které jsou v sou¢asném znéni ZD definovany jsou zcela
neadekvatni a jednostranné nevyhodné pro budouciho dodavatele. Tyto rizika spojena s budouci
dodavkou jsou pro UchazeCe nestandardni a neadekvatni podstaté Dila. Pokud nedojde
to bud ke zbyte¢nému rastu ceny Dila nebo v koneéném dusledku dokonce k nemoZnosti podat
cenovou nabidku z divodu neakceptovatelnosti rizik spojenych s pripadnou realizaci dila.

24. VYSVETLENI ZADAVACIi DOKUMENTACE

Zadavatel odmita tvrzeni dodavatele, Zze na zakladé zadavacich podminek nelze kalkulovat rizika,
nebo Ze jejich naklad je nesmysiné vysoky. Nabidku podat Ize. Jinou véci je, pokud ma dodavatel
(at uz zjakychkoliv divod(l) dojem, Ze jeho nabidka bude nekonkurenceschopna. Zadavatel
predpoklada, ze zkuseny dodavatel dokaze sestavit konkurenceschopnou nabidku.

25. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

[N]a zakladé pozadovaného prfedmétu plnéni vefejné zakazky, které je specifikovano v dokumentu
ZADAVACI DOKUMENTACE ,Recyklace vod“ upozorfiujeme zadavatele, Ze vymezeni pfedmétu
vefejné zakazky, vcéetné technickych podminek v podrobnostech nezbytnych pro zpracovani
nabidky, které je uvedeno v pfilohach této zadavaci dokumentace, neumoZriuje objektivni
zpracovani nabidky.

Jedna se o tyto technické specifikace, které jsou zadany neurcité a neupiné nebo nejsou zadany
vibec:

Neni v ZD jednoznacné specifikovan spravny objem praci vody, urceny dle pfedmétu ZD k recyklaci,
ktery koresponduje s definovanym poZadavkem zadavatele v ZD na vykon recyklace LAP =5 - 80
m3/den, uvedeny v Priloze SoD ,recyklace vod“na str. 11.

a. Zpracovatel VA na areal LAB na str.12 v kap. 3.8. Vodohospodarska bilance uvadi
nasledujici parametry: Spotfeba plnici (pitné) vody pro dopousténi bazénu LAP PV(LAB)=

Strana 13 (celkem 20)



Recyklace vod

5 062 m3. Vypar vody a voda odnesena navstévniky z bazént LAP V(LAP) =2 071 m3. Z uvedeného
musi za predpokladu, Ze veSkera voda pro poZzadovanou obménu LAP je spotfebovana na prani
filtrai, platit bilance: PV(LAB) = V(LAB) + PRACI VODA, tedy z toho PRACI VODA = 5 062 — 2 071 =
2 991 m3/rok, tedy pfi 100 dnech provozu je denni produkce praci vody 29,91 m3/den v obdobi 05-
09/rok.

b. Na str. 13 vSak zpracovatel uvadi na zakladé definice spotfeby vody na navstévnika (60
I/den), navstévnosti 730 os/den a 100 dni provozu spotfebu vody v hodnoté 4 380 m3/rok.
Pri zapocteni definovaného objemu vody na odpar a vynos navstévniky by to znamenalo, Ze objem
praci vody by ¢inil z tohoto pohledu 4 380 — 2 071 = 2 309 m3/rok praci vody, tedy pfi 100 dnech
provozu je denni produkce praci vody 23,09 m3/den v obdobi 05-09/rok.

C. Na str. 15 VA pak autor dle nas nespravné uvadi, Ze na zakladé spotfeby praci vody
0,06m3/0s, pfi navstévnosti 730/den a 100 dnech provozu bude Cinit objem praci vody 4 380 m3/rok,
tedy pfi 100 dnech provozu je o¢ekavana denni produkce praci vody 43,8 m3/den v obdobi 05-
09/rok.

a. Na str. 20 VA pak uvadi pro vypocet indikatoru tspory vody VA opét jiné Cislo, tedy misto
objemu praci vody urcené k recyklaci s uc¢innosti 80 % uvadi ,nespravné“objem celk. spotreby plnici
(pitné vody) v objemu 5 062 m3/rok, tedy prfi 100 dnech provozu je dle VA ocCekavana denni
produkce praci vody 50,062 m3/den v obdobi 05-09/rok. Z parametr( bilance str. 12 VA vSak
jednoznacné vyplyva, Ze tento objem celk. spotfeby vody musi zahrnovat jak praci vodu (ta jedina
Je dle pfedmétu ZD uréena k recyklaci), tak vodu na odpar a vynos navstévniky! Na tomto misté
bychom radi upozornili zadavatele dle naSich zkuSenosti z realizaci VA, Ze indikator potencialnich
uspor bude muset byt v monitorovacim obdobi dotacni Zadosti pInén, a je dle naSeho nazoru autorem

stanoven nespravné.

e. Dle poZadovaného vykonu recyklace v ZD zadavatel poZaduje kapacitu az 80 m3/den praci
vody. Proc, kdyZ tato hodnota neodpovida ani jednomu z vySe uvadénych nestejnych parametri
objemu praci vody?

f. Chtéli bychom pozadat zadavatele, aby v ramci doplnéni ZD vyjasnil vyse uvedeny nesoulad
se spravnym objemem praci vody uréené k recyklaci a tim eliminoval riziko dodavatele recyklace,
Ze doda nespravnou kapacitu recyklace nebo principialné nebude schopen pinit definované uspory
v ramci VA, protoZe byl jejim zpracovatelem chybné stanoven tento monitorovaci indikator.

25. VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Dodavatel ma patrné na mysli ustanoveni 2. vykonnostni charakteristiky jedné linky, odst. 2.1.
Pfilohy textu smlouvy, ktery je sdm pfilohou A. Zadavaci dokumentace, zni:

Vykon recyklace alespori v rozmezi:

a) Pro KAP od 5 m3*den ™ do, 50 m3-den ™

b) Pro LAP od 5 m*-den ™ do, 80 m3den .

V pfipadé LAP je pozadovana linka ktera umozni vykon recyklace od 5 m*den~" do, 80 m*-den™.

Takovou linku ocente. Takova linka bude dodana.

26. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

[N]a zakladé pozadovaného pfedmétu pinéni verejné zakazky, které je specifikovano v dokumentu
ZADAVACI DOKUMENTACE ,Recyklace vod“ upozorriujeme zadavatele, Ze vymezeni pfedmétu
verejné zakazky, vcéetné technickych podminek v podrobnostech nezbytnych pro zpracovani
nabidky, které je uvedeno v pfilohach této zadavaci dokumentace, neumoZriuje objektivni
zpracovani nabidky.
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Jedna se o tyto technické specifikace, které jsou zadany neurcité a neupiné nebo nejsou zadany
vubec:

Dale neni v ZD jednoznacné specifikovan spravny objem praci vody pro KAP, uréeny dle pfedmétu
ZD k recyklaci, ktery koresponduje s definovanym poZadavkem zadavatele v ZD na vykon recyklace
KAP = 5-50 m3/den, uvedeny v PFiloze SoD ,recyklace vod“na str. 11.

a. Zpracovatel VA na areal KAB na str.11 v kap. 3.8. Vodohospodarska bilance uvadi
nasledujici parametry: Spotreba pinici (pitné) vody pro dopousténi bazénti KAP PV(KAB)= 17 029
m3. Viypar vody z bazén(i KAP V(KAP) = 596 m3. Z uvedeného musi za predpokladu, Ze veskera
voda pro poZadovanou obménu KAP je spotfebovana na prani filtr(, platit bilance: PV(KAB) =
V(KAB) + PRACI VODA, tedy z toho PRACI VODA = 17 029 — 596 = 16 433 m3/rok, tedy pfi 365
dnech provozu je denni produkce praci vody 45,02 m3/den v roce.

b. Na str. 13 v8ak zpracovatel VA uvadi na zakladé definice spotfeby vody na navstévnika (135
I/den), navstévnosti 388os/den a 365 dni provozu spotfebu vody v hodnoté 18 980 m3/rok. Tato
hodnota nekoresponduje s celk. méfenou spotiebou vody PV(KAB)= 17 029 m3. Pii zapocteni
definovaného objemu vody na odpar ve vysi 596 m3/rok by to znamenalo, Ze objem praci vody by
Cinil z tohoto pohledu 18 980 — 596 = 18 384 m3/rok praci vody, tedy pri 365 dnech provozu je denni
produkce praci vody 50,36 m3/den v roce.

C. Na str. 19 VA pak autor dle nas nespravné uvéadi indikator uspory vody pfi 80% ucinnosti
recyklaci, kdy nebere v tvahu odpar vody, ktery se bude muset doplriovat vZdy nad ramec recyklace
praci vody. Spravna hodnota stanoveni indikatoru uspory by méla vychazet min. z hodnoty (17 029
— 596) = 16 433 m3/rok praci vody, tedy pri 365 dnech provozu je oCekavana denni produkce praci
vody 45,02 m3/den a potencial uspory po recyklaci ¢ini pfi 80% Gcinnosti max. 13 146 m3/rok.

d. Na tomto misté upozorriujeme zadavatele, Ze dle naSich zkuSenosti s recyklaci pracich vod
a jednanim s KHS se setkavame, Ze praci vodu z détského bazénu neni mozno dle KHS zpét
recyklovat (udajné z ddvodu ochrany koupani nemluvniat). Planuje toto riziko zadavatel néjak
zohlednit v ZD a vykonové kapacité recyklace pro KAP?

e. Dle poZadovaného vykonu recyklace v ZD zadavatel poZaduje kapacitu pro KAP aZz 50
m3/den praci vody. Pro¢?

f. Chtéli bychom opét poZadat zadavatele, aby v rdmci dopinéni ZD vyjasnil vyse uvedeny
nesoulad se spravnym objemem praci vody urCené k recyklaci KAP a tim eliminoval riziko
dodavatele recyklace, Zze doda nespravnou kapacitu recyklace nebo principialné nebude schopen
plnit definované uspory v ramci VA, protoze byl jejim zpracovatelem chybné stanoven tento
monitorovaci indikator.

26. VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Dodavatel ma patrné na mysli ustanoveni 2. vykonnostni charakteristiky jedné linky, odst. 2.1.
Pfilohy textu smlouvy, ktery je sdm pfilohou A. Zadavaci dokumentace, zni:

Vykon recyklace alespori v rozmezi:

a) Pro KAP od 5 m3*den ™ do, 50 m3-den ™

b) Pro LAP od 5 m3den ™ do, 80 m3-den .

V pfipadé KAP je pozadovana linka ktera umozni vykon recyklace od 5 m3-den™ do, 0 m3-den™".
Takovou linku ocerite. Takova linka bude dodana.

Ad. d). Jde o riziko na strané zadavatele, které zadavatel v zadavacich podminkach nezmifiuje.
Nebude promitnuto do pozadavku na kapacitu KAP.
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27. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

[N]a zékladé poZadovaného pfedmétu plnéni verejné zakazky, které je specifikovano v dokumentu
ZADAVACI DOKUMENTACE ,Recyklace vod* upozorfiujeme zadavatele, Ze vymezeni pfedmétu
verejné zakazky, vcéetné technickych podminek v podrobnostech nezbytnych pro zpracovani
nabidky, které je uvedeno v pfilohach této zadavaci dokumentace, neumoZriuje objektivni
zpracovani nabidky.

Jedna se o tyto technické specifikace, které jsou zadany neurcCité a neupiné nebo nejsou zadany
vubec:

Pro spravny navrh objemu akumulacni nadrze praci vody pro LAP a KAP neni v ZD ani v priloZzenych
VA uveden tzv. denni kapacitni snimek prani v§ech piskovych filtrti jednotlivych okruht bazénového
provozu uréenych k recyklaci, aspori v rozsahu obdobi provozni tyden. Zadavatel pouze uvadi
poZadovany parametr na vykon recyklace pro LAP=5- 80 m3/den pfi provozu 100 dni v roce
pro obdobi kvéten az zafi a poZadovany parametr vykonu recyklace KAP = 5 — 50 m3/den.

a. Z uvedenych poZadovanych vykonovych parametr( nelze vyhodnotit, zda uvedeny objem
praci vody pro LAP a KAP v maximalnim parametru 80 m3/den (LAP), resp. 50 m3/den (KAP) je
béhem dne akumulovéan jednorazové, coz by nespravné pfedpokladalo dodavku AKU néadrZi praci
vody v tomto max. objemu nebo pravdépodobnéji vznika postupné pri postupném prani napf. 2 i
vicekrat denné.

b. Upresnéni praciho snimku u vsech filtrG potencialnim dodavatelim umozZni spravné
navrhnout objem AKU nadrzi pro KAP i LAP. Proto bychom radi poZadali zadavatele o upresnéni
téchto technickych informaci.

C. Z uvedeného zadani v rozsahu LAP=5- 80 m3/den a KAP = 5 — 50 m3/den Ize dle nasich
zkuSenosti objektivné usuzovat, Ze zadavatel nema zaveden optimalni reZzim prani filtr(, proto
v jednom dni predpoklada produkci praci vody na min. objemu 5 m3/den a jindy zase v max. objemu
50, resp. 80m3/den. Zde bychom radi ujistili zadavatele, Ze pokud v ZD poskytne objektivni sou¢asny
praci snimek spotreby praci vody u v§ech jednotlivych filtra pro LAP i KAP, navrhneme mu v ramci
nabidky optimalizaci tohoto reZimu prani, coZz povede k vyraznému snizeni poZadavku na max.
objem AKU nadrzi, potvrzeni optimalni a spravné vykonové kapacity recyklace s eliminaci rizika,
Ze v jednom dni bude recyklace provozovana cca 2 h/den a v dal§im cca 20-24h/den, coz vyplyva
ze soucCasného zadani vykonu recyklace pro oba bazénové provozy LAP i KAP.

27. VYSVETLENI ZADAVACi DOKUMENTACE

Dennim snimkem kapacity praci vody pro jednotlivé bazény nedisponujeme.
Evidujeme pouze celkovou sumu za v8echny bazény.

Muzeme poskytnout pouze hruby procentni odhad.

LAP ma pouze jeden cirkulaéni okruh.

KAP ma 4 recyklacni okruhy: Relaxa&ni bazén 70%, détsky bazén 5%, Whirlpool 5%, dojezdy 20%.
Jedna se opravdu jen o hrubé odhady.

Aktualné k prani piskovych filtri dochazi mimo oteviraci dobu.

V ramci svého plnéni dodavatelé mohou navrhnout optimalizaci fizeni stavajici technologie.

28. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

[N]a zaklade pozadovaného predmétu pinéni verejné zakazky, ktere je specifikovano v dokumentu
ZADAVACI DOKUMENTACE ,Recyklace vod“ upozorriujeme zadavatele, Ze vymezeni pfedmétu
vefejné zakazky, véetné technickych podminek v podrobnostech nezbytnych pro zpracovani
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nabidky, které je uvedeno v pfilohach této zadavaci dokumentace, neumoZriuje objektivni
zpracovani nabidky.

Jedna se o tyto technické specifikace, které jsou zadany neurcité a neupiné nebo nejsou zadany
vubec:

V ramci osobni navstévy bylo zadavatelem ustné zminéno, Ze pro AKU nadrz praci vody pro LAP
Ize vyuZzit stavajici AKU nadrze pro zachyt praci vody z filtr(i LAP. Vzhledem k tomu, Ze se jedna
0 zasadni zménu ZD, chtéli bychom zadavatele poZadat o upfesnéni této moznosti v ramci ZD v
rozsahu:

a. Lze vyuzit stavajici AKU nadrz praci vody, ktera je vyuZivana pro zachyt praci vody z LAP,
ktera je nasledné po jednoduché upravé vyuzivana pro zavlahu? ANO/NE a v jakém rozsahu?

b. Pokud ANO, tak bychom pozadali o nasledujici upfesnéni technickych info:

i Jaky je objem této AKU nadrze?

ii. Je do této AKU nadrze svedena veSkera praci voda z LAP?
fil. Je do této nadrze svedena i jina praci voda (z KAP) popf. jina odpadni
voda z bazénového provozu?

iv. Je mozno tuto nadrz upravit dle poZadavku dodavatele?

28. VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Stavajici akumulaéni nadrz pro zachyt praci vody z filtri LAP vyuzit nelze .

29. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENI ZADAVACi DOKUMENTACE

[N]a zakladé poZzadovaného pfedmétu pinéni verejné zakazky, které je specifikovano v dokumentu
ZADAVACI DOKUMENTACE ,Recyklace vod“ upozorfiujeme zadavatele, Ze vymezeni pfedmétu
verejné zakazky, vcéetné technickych podminek v podrobnostech nezbytnych pro zpracovani
nabidky, které je uvedeno v pfilohach této zadavaci dokumentace, neumoZriuje objektivni
zpracovani nabidky.

Jedna se o tyto technické specifikace, které jsou zadany neurcité a neupiné nebo nejsou zadany
vubec:

Odbyt produktu recyklace zpét do bazénovych jimek:

a. Neni v ZD jednoznacné specifikovano, v jaké kapacité (resp. case béhem dne) ma byt
produkt recyklace odvadén zpét do pfislusnych bazénovych jimek. Uvazuje tedy zadavatel vratit
produkt recyklace zpét do vSech prislusnych bazénovych jimek béhem celého dne, tedy za 24
hodin? Pokud ne, tak Zadame zadavatele o upresnéni kapacity odbytu produktu, protoze to ma pfimy
vliv na poZadovany vykon recyklace nad ramec potvrzeni spravného objemu praci vody, spravné
definované k recyklaci pro LAP i KAP.

b. Nejsou v ZD specifikovany pozice jednotlivych bazénovych jimek pro odbyt produktu
recyklace od predpokladaného mista umisténi recyklacnich linek LAP a KAP. Zadéme zadavatele o
doplnéni dispozi¢niho vykresu bazénového provozu LAP a KAP s jednoznacnou identifikaci v§ech
bazénovych jimek.

29. VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE
Ad. a. Ano produkt mize byt odvadén béhem 24 hodin, tfeba i kontinualné.

Konkrétni navrh zplsobu odvadéni vody je soucasti plnéni dodavatele.
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Ad b. vizte pfilohu 2.

30. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

[N]a zékladé poZadovaného pfedmétu pinéni vefejné zakazky, které je specifikovano v dokumentu
ZADAVACI DOKUMENTACE ~Recyklace vod“ upozorriujeme zadavatele, Ze vymezeni prfedmétu
vefejné zakazky, vcéetné technickych podminek v podrobnostech nezbytnych pro zpracovani
nabidky, které je uvedeno v pfilohach této zadavaci dokumentace, neumoZriuje objektivni
zpracovani nabidky.

Jedna se o tyto technické specifikace, které jsou zadany neurcité a neupiné nebo nejsou zadany
vubec:

Zadavatel nespecifikoval ani nedefinoval pozici a parametry rozvadéce/rozvodny, ze kterého ma
dodavatel instalovat pfipojku el. Energie k jednotlivym recyklacnim linkam LAP/KAP vcetné
kompenzace jalového proudu. Chtéli bychom poZadat o upresnéni.

30. VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE
Vizte pfilohu €. 3.

31. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENI ZADAVACi DOKUMENTACE

Zadavatel v pfiloze SoD na str. 12 v kap. 9. Fyzikalné-chemické kvalitativni parametry vystupni vody
definuje parametry, které nejsou v souladu s platnou legislativou, tedy Vyhl. 2562/2004 Sb. pro pitnou
vodu ani s Vyhl. 238/2011 Sb pro bazénovou vodu. Rozpory uvadi nasledujici tabulka:

Parametr: |Jednotka: (Zadavaci dokumentace:

Vyhl. 238/2011: Vyhl. 252/2004:
zakal ZF(n) 1 0,5 5
barva mg/l Pt 20 neuvedeno 20
vodivost  |mS/m 125 neuvedeno 125
pH - 6.5-7.2 6.5-7.6 6.5-9.5
tvrdost mmol/Il 2.0-3.5 neuvedeno 2.0-3.5
zelezo mgl/l 0,2 neuvedeno 0,2
mangan  |mgl/l 0,05 neuvedeno 0,05
amonné mgl/l 0,5 neuvedeno 0,5
ionty
dusi¢nany [mg/l 50 20 mg/l nad plnici 50

vodu

chloridy mg/l 100 neuvedeno 250

Upozorriujeme zadavatele, Ze ¢ervené oznacené parametry v ZD nejsou v souladu s Zadnou platnou
legislativou ani Metodickym usmérnénim, coz je v pfimém rozporu se ZD, kdy na jedné strané
zadavatel poZaduje produkt recyklace v jejim souladu, popf. konkrétné v kvalité pitné vody dle
252/2004 Sb. a v dal§im dokumentu definuje ,néjaké” své limitni hodnoty. Zde napfiklad
upozorriujeme, Ze pokud by produkt recyklace v parametru zakal opravdu pinil limitu na drovni 1
NTU dle pozadavku zadavatele, pak tato kvalita nesplriuje Vyhl. 238/2011 Sb pro bazénovou vodu,
coZ je nepfipustné! Rovnéz limitni parametry zadavatele pro pH i chloridy jsou v tomto kontextu
irelevantni, vytvareji nestandardni pozadavky na funkci a fizeni recyklacnich technologii a vytvareji
riziko neschvéleni provozu pfislusnou KHS. Zadame proto zadavatele, aby tyto parametry uved!
do souladu s legislativou a viastnimi poZadavky na kvalitu produktu recyklace v souladu s Vyhl.
238/2011 Sb a relevantnimi parametry Viyhl. 252/2004 Sb.
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31. VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Jak vyplyva ze zadavaci dokumentace, plati jak pozadavky na parametry vyslovné uvedené
v zadavaci dokumentaci, tak poZadavky vyhlasky €. 238/2011 Sb., tak i pozadavky vyhl. &. 252/2004
Sb. PouZije se vzdy parametr nejpfisnéjsi.

32. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENIi ZADAVACi DOKUMENTACE

Radi bychom upozornili zadavatele na skutecnosti, Ze dle podminek SoD poZaduje nestandardné
rychlou dodavku obou recyklacnich technologii pro KAP i LAP v délce 6 tydnd + 12 dni na instalaci
(KAP), resp. v délce 6 tydnu + 29 dnt (LAP) od podpisu SoD s povinnym 3- mési¢nim zkuSebnim
provozem, ackoliv ze ZD a SoD jednoznacné vyplyva, Ze bazénovy provoz LAP bude uzavien
nejpozdéji k 30.9.2025. To jiz na pocatku vytvari diskriminaéni podminky pro dodavatele, ktery
z ddvodu omezeni provozu objednatele musi prerusit zkusebni provoz recyklacni linky LAP po max.
2 tydnech, bude muset na své naklady odinstalovat a zakonzervovat recyklacni linku, opétovné ji v
roce 2026 zprovoznit a pokracovat ve zkuSebnim provozu nejdfive az od 05/2026, protoze dle
nastavenych podminek to nelze jinak Casové zrealizovat. Tyto diskriminaéni podminky maji
jednoznacny vliv na thradu dodavky recyklace, délku financni zaruky ve vys$i 500.000,- K¢, resp.
1 mil pro obé recyklace, vliv na poZadované zaruéni podminky (samovolné dle podminek zadavatele
prodluzuji bez viivu dodavatele zaruku o vice neZz 8 mésicll z poZadovanych 6 mésicu, protoze
zadavatel pocita zarucni dobu aZz po uspésném ukoncCeni zkusebniho provozu, coZ bude mozno
nejdfive az v 06/2026. V neposledni radé také nuti dodavatele, aby linku pro LAP rychle zprovoznil
a ihned na vlastni naklady ji odstavil, coz rozhodné nepfispiva Zivotnosti ani funkcnosti Zadné
recyklacni technologie. Zadéme tedy zadavatele, aby upravil podminky tak, aby vyse uvedené
diskriminacni podminky dodavatele odstranil.

32. VYSVETLENIi ZADAVACi DOKUMENTACE
Podminky nejsou diskriminacni.
Nejde o zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace.

Ve zbytku zadavatel odkazuje na Zadost a vysvétleni 3.

33. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENIi ZADAVACi DOKUMENTACE

Déale upozorriujeme zadavatele, Ze definované smiuvni pokuty v SoD jsou pro dodavatele znacné
diskriminaéni a na trhu nestandardni, navic vibec nezohledriuji skuteénost, Ze provozovatel
recyklacni linky i celého bazénového provozu bude zadavatel, tzn. Ze principialné ma pfimy vliv
na funkci i kvalitu recyklace i celého bazénového provozu. SoD vsak tuto skute¢nost vibec
nezohledriuje! Zadéme tedy zadavatele, aby min. v tomto rozsahu upravil podminky névrhu SoD.

33. VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE
Podminky nejsou diskriminacni.

Nejde o zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace.

34. ZADOST DODAVATELE O VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

V C1.8, bodu 8.6. SoD zadavatel definuje moznost kdykoliv BEZDUVODNE ukonéeni smlouvy po
ukoncéeni zkuSebniho provozu, coZ je opét ze strany zadavatele nepochopitelné diskriminujici
pro dodavatele,
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34. VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE

Nejde o diskriminacni podminku. Zadavatel odkazuje na vysvétleni 6.

35. ZMENA ZADAVACi DOKUMENTACE Z VLASTNiHO PODNETU

Cl. 8. Podani nabidky, odst. 8.1. zadavaci dokumentace se méni a nadale zni:

Lhita 18.08.2025, 10:00

36. ZMENA ZADAVACi DOKUMENTACE Z VLASTNIHO PODNETU

V ¢él. 11. Dal$si podminky zadadvaci dokumentace se za odst. 11.5. vklada novy odstavec 11.6
nasledujiciho znéni:

Namitky proti zadavacim podminkam lze podat nejpozdéji 72 hodin pfed skon¢enim lhuty pro podani
nabidky.

PRILOHY

1.  Text smlouvy

2. Cast projektové dokumentace LAP a KAP
3. Podklady k pfipojce el. energie

. 1 Digitalné podepsal
Mg r. DaV|d Mgr. David Hejne$

H b4 Datum: 2025.07.11
HeJneS 11:04:10 +02'00'

Mgr. David Hejnes$, jednatel
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